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NIE ZGADZAMY SIE NA NOWY PODATEK
OD SMARTFONOW, KOMPUTEROW, TABLETOW | TELEWIZOROW

Z niepokojem przyjgliSmy Pana publiczng deklaracjg, dotyczacg obtozenia konsumentéw nowym
podatkiem na wniosek ZAiKS, nazywanym optatg reprograficzng. Proponowana przez organizacje
zbiorowego zarzadzania stawka 6% oznacza 1.000.000.000 (miliard) ztotych zabranych w wiekszoéci z
portfeli konsumentéw, co wprawia nas w ostupienie. W imieniu wszystkich polskich konsumentéw
Federacja Konsumentéw zwraca sie do Pana Premiera z apelem o wstrzymanie sie z wprowadzaniem
nowych optat i podjecie dyskusji na temat systemu zbierania i redystrybucji tego typu $rodkéw
finansowych. Uprzejmie prosze o zapoznanie sie z argumentami, ktére przemawiaja zdecydowanie
przeciwko takiemu quasi-podatkowi.

Fatszywe narracja organizacji zbiorowego zarzadzania...

Organizacje artystow wprowadzajg spoteczeristwo w biad. Przede wszystkim, tak olbrzymi podatek
zaptacimy my, konsumenci. Nie ma innej mozliwosci. Ta optata z definicji i wedtug unijnych przepiséw
ma obcigzac wtasnie konsumenta, a importerzy i dystrybutorzy maja by¢ jedynie pfatnikami. Tu nie ma
roli mitycznego ,bogatego producenta”, co prébuje nam wmowic¢ ZAIKS, ale méwimy o polskich
firmach, ktore kazdego dnia walczg o byt, realizujac symboliczne marze. Podwyzke zobaczymy wiec
wprost na potce sklepowej. A jak szacujg sprzedawcy, moze chodzié¢ o nawet 300 zt $redniej podwyzki.

Juz teraz my, konsumenci, ptacimy organizacjom artystow ponad 30 min zt rocznie z tytutu tzw.
czystych noénikéw, np. pendrive’éw, dyskdw twardych czy nawet papieru ksero. To zreszty
wielokrotnie wigcej niz kwota, na jaka wskazuje ZAiKS (4,6 min zt), podajac tylko swoje wptywy,
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pomijajagc  wplywy pozostatych organizacji tworcow). Organizacja ta manipuluje rdéwniez
poréwnaniami, wybierajgc tylko pasujgce panstwa do swojej narracji. Nic natomiast nie méwi o tym,
ze w niektorych krajach, jak WIk. Brytania czy Finlandia, nie ma juz takiej optaty. Nieprawda jest tez, ze
tylko w Polsce optata nie zostata wprowadzona na smartfony i tablety. Na taki ruch nie zdecydowata
sie np. totwa, gdzie po przeprowadzaniu badan dotyczacych rzeczywistego poziomu kopiowania na
wtasny uzytek, stwierdzono brak uzasadnienia dla takiej optaty. Skad zatem wniosek, ze w Polsce
smartfony i tablety stuzg do kopiowania? Skad propozycja dodatkowego 1 mld zt dla organizacji
zbiorowego zarzadzania? Dzi$ nawet najbogatsze kraje w Europie nie majg nawet potowy tych
wplywéw. Nawet wielokrotnie nizsza podwyzka (chocby 1% od smartfondéw, tabletéw, komputerdw i
telewizorow) oznaczaé bedzie wzrost optat od konsumentow rzedu kilkuset min zt. To dalej stanowi
kwote niebotyczng i nieakceptowalna.

Tak jest w rzeczywistosci

Naktadana na konsumentéw optata reprograficzna ma za zadanie rekompensowac artystom konkretne
straty, wynikajace z kopiowania tresci objetych prawem autorskim na wiasny uzytek. Kompletnie
zatem nie rozumiemy, jakich szkdd, wielokrotnie wigkszych niz w innych krajach, w obecnych czasach
doznajg arty$ci w Polsce ze wzgledu na uzywanie przez konsumentéw smartfondw, tabletéw,
komputerdw i telewizorow. Stacje telewizyjne ptaca przeciez za nadawane tresci, a czasy domowego
kopiowania ptyt odeszlty do lamusa. Dlaczego mamy ptaci¢ artystom za sprawdzanie e-maila, czytanie
wiadomosci w internecie, mozliwo$¢ grania w gry czy przeprowadzanie wideokonferenc]i, czyli
czynnosci, do ktdrych wykorzystujemy nasze smartfony, tablety i laptopy?

Rodzi sie pytanie, jak obliczono, ze te rzekome straty wzrosty 30 razy. A przeciez pomimo zmian
technologicznych, wptywy do organizacji zbiorowego zarzadzania z tytutu opfaty reprograficznej nie
spadajg i siegajg ponad 30 min zt rocznie. Zatem z jakiego powodu maja trafi¢ do tych instytucji kolejne
setki miliondw ztotych z kieszeni konsumentow?

Wielokrotne opodatkowanie tego samego

Nie godzimy sie réwniez na potrdjne opodatkowanie. Przeciez konsumenci juz ptacg w cenie urzadzen
podatki, z ktérych dotowana jest kultura. Ptacimy dostawcom za streaming —dostgp do treéci. Dlaczego
mamy pfacié¢ jeszcze ZAiKS-owi? Platformy streamingowe to np. YouTube, Tidal, Apple Music, Deezer,
Spotify, s3 tez réznorodne serwisy e- i audiobookéw, s3 platformy VoD. Twdrcy dostajg od nich swoje
wynagrodzenie bezposrednio i sprawiedliwie (jak w YouTube) czy poprzez organizacje artystow.
Twdrcy wraz z rozwojem technologii uzyskali wigc kolejne zrédfo dochodow. Dodatkowo, niedawno
polski rzad juz opodatkowat platformy VoD (filmy), jak Netflix, Player czy Ipla podatkiem w wysokosci
1,5%. Tych optat wczesniej nie byto. Jest to zresztg stuszny kierunek, aby opodatkowac firmy, ktdre
sprzedajg dostep do tresci objetych prawem autorskim. Ale nie konsumentéw. W niedalekiej
przysztosci czeka nas rowniez implementacja przepiséw dotyczgcych podatku cyfrowego, nad ktérymi
pracuje Komisja Europejska i ktory bedzie regulowat kwestie dotyczgce pozostatych platform. Tego
ZAiKS zdaje sie zupetnie nie zauwazac.

Cyfrowa przysztosc

Sektor cyfrowy generuje coraz wieksze wynagrodzenia dla tworcdw, a honoraria autorskie w 232
organizacjach zrzeszonych w CISAC-u (Miedzynarodowa Konfederacja Zwigzkéw Autoréw i
Kompozytoréw) osiggnety rekordowg wartos¢ 9,7 miliarda euro. Jean-Michel Jarre, prezes CISAC-u,
podkreélit w raporcie z listopada 2019 roku, ze ,Cyfrowa jest nasza przyszto$¢.”. W dokumencie tym
czytamy, ze ten raport daje twdércom wiele powodéw do optymizmu: wynagrodzenia ze zrodet
cyfrowych wykazujg imponujacy wzrost (wzrosty prawie trzykrotnie w ciggu ostatnich pieciu lat) i majg
ogromny potencjat do dalszego wzrostu; w coraz wiekszej liczbie paristw ta kategoria staje sie
podstawowym Zrédtem dochoddéw twdrcow.

Strona |2



Stuszna wydaje sig wigc globalna dyskusja o potrzebie istnienia przestarzatej optaty reprograficznej,
ktora stracita swoj sens. To jest jednak przemilczane przez ZAiKS. Jednoczeénie organizacja ta chce tupic
polskiego konsumenta, zamiast zastanowit¢ sie, gdzie rzeczywiscie powinna uda¢ sie po pienigdze.
Wtasciwym kierunkiem na pewno nie jest polski konsument. Jak Polska ma sie do innych krajéw w
zakresie opfat cyfrowych? To wydaje sie by¢ dobre pytanie do np. ZAiKS.

Podatek na zdalng szkote i prace w czasie pandemii?

Nasze oburzenie dodatkowo wzmaga fakt, ze gtebokie siegniecie do kieszeni Polakéw ma nastapi¢ w
momencie, kiedy konsumenci sy w okresie wielkiej niepewnosci o swoje dochody na progu
najwigkszego kryzysu gospodarczego w nowej historii Polski. Urzadzenia elektroniczne sg potrzebne
do zdalnej pracy, szukania mozliwosci zarobkowych. Miliony polskich dzieci potrzebuja sprzetu typu
laptop lub tablet do zdalnej nauki. Jedno takie urzadzenie, zwlaszcza w rodzinach wielodzietnych, juz
nie wystarcza w rzeczywistosci ksztattowanej przez covid-19. W sytuacji ograniczania kontaktéw
migdzyludzkich w zwigzku z pandemia spedzamy wiecej czasu w domu, wiec roénie potrzeba domowej
rozrywki. Jestesmy przekonani, ze priorytetem panstwa powinno by¢ wspieranie konsumentéw w
okresie powrotu do normalnoéci gospodarczej, a nie dziatalnoéé zmierzajgca do pogtebienia zjawiska
cyfrowego wykluczenia czeéci spoteczeristwa, dla ktérej zakup urzadzer: elektronicznych stanie sie
jeszcze mniej dostepny.

Mozliwosci pomocy artystom jui sa

ZAIKS nigdzie i w zaden sposob nie wyjasnia, skad wynika zaproponowana przez niego stawka, ktdra
oznacza wycigganie miliarda ztotych rocznie z kieszeni polskich konsumentéw. To, ze organizacje
artystow chciatby wigcej wptywdw, jest naturalne i oczywiste. My jako konsumenci tez chcielibyémy
wigcej zarabiac. Tylko ze 14 organizacji artystow juz teraz ma ponad 1,5 mid zt wolnych érodkéw, z
czego sam ZAiKS ma okoto miliard! To z tych $rodkéw mozna uruchomié fundusz wsparcia artystéw w
dobie COVID-19, a nie nakfadac na konsumentéw kolejny podatek, ktéry zostanie juz na zawsze, takze
po pandemii. Tym bardziej, ze ZAiKS w dziatalno$ci statutowej ma wprost wpisane bezzwrotne zasitki
dla cztonkéw, ktérzy przezywajg trudnosci finansowe czy pozyczki z Kasy Pozyczkowej. O pomocy
artystom w obecnej trudnej sytuacji méwi tez samo Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

Optata reprograficzna to nie sktadka emerytalna

Zwigzku przyczynowo-skutkowego nie widzimy réwniez w zakresie uruchomienia planowanego
funduszu ubezpieczen artystow, na ktéry miataby iS¢ potowa nowego podatku. To zresztg absurd, bo
optata reprograficzna jest odszkodowaniem za straty, a nie sktadka emerytalng za kogokolwiek. W
petni rozumiejgc trudng sytuacje artystéw w czasie pandemii, musimy jednak pamigta¢, ze emerytura
bierze si¢ z odprowadzanych latami niematych sktadek na ZUS. Czy kupujac smartfon, wyrzadzamy
jakas szkode np. blizej nieznanemu nam artyscie i w zwigzku z tym powinniémy dotozy¢ sie do jego
emerytury? Czy to jest w ogdle zgodne z prawem? Czy inne grupy spofeczne tez mogg liczy¢ na
analogiczne rozwigzania? To wazne pytania do ZAiKS-u i rzadu. Na marginesie zauwazy¢ trzeba, ze
wielu artystow o systemie zarzadzania srodkami przez ZAiKS ma bardzo krytyczne zdanie i z catfa
pewnoscig organizacja ta nie reprezentuje catego srodowiska artystycznego.

Dlatego apelujemy do Pana, Panie Premierze, aby nie ulegat Pan manipulujacej opinia publiczna
propagandzie ZAiKS-u i innych organizacji artystéw, a w podejmowaniu madrych decyzji kierowat sie
faktami oraz oczekiwaniami spofecznymi. Konsumenci na pewno nie godza sie na pfacenie
nieuzasadnionego podatku, ktéry ma obcigzy¢ urzadzenia elektroniczne pierwszej potrzeby. Co
wigcej, wprowadzenie w Zycie propozycji organizacji artystéw skokowo zwigkszy skale cyfrowego
wykluczenia Polakéw. Ucierpig najbiedniejsze polskie rodziny. Gigboko wierzymy, ze nie o to Panu
chodzi.
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Ze swojej strony Federacja Konsumentdow oferuje wsparcie w dyskusji i wypracowaniu rozwigzan, ktore
zaadresowatyby problem artystéw, nie uderzajgc jednoczesnie w konsumentéw. Wierzymy, ze
rzeczowa dyskusja powinna zosta¢ poprzedzona rzetelnymi badaniami. A dopiero w nastgpstwie
mozliwym bedzie ustalenie, jak zagadnienie to zaadresowac na gruncie prawa.
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